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JuDenttim unD tüettbcrocrb 

Hon Dr. jut. Otto "R i l h # fiect)tsanroalt unb Tlotar, Berlin 

A. Einleitung: 
Die Be&eutung des Hlettbetoetbs im nationalfo5ialtftifdien Sinne. 

„mir haben bie Bekämpfung bes tDettberoerbs unterfagt! IDit bejahen 
bie töirtfchaftsroerbung, roeil ihre Pionierarbeit ben roirtfdiaftlictien unb 
kulturellen Jortfdiritt bem Bolhe 3ugänglich macht. IDir roiffen, baß ber 
fiampf ber leiftungen im IDettberoerb bie £eiftungen fteigert. Deshalb 
foll bie IDerbung nur für roirhliche leiftungen eingefetjt roerben. l\\t 
3roech ift es, bas Üertrauen bes Umroorbenen 3U erringen unb 3U erhalten. 

mir finb aber nicht ber Anficht baß bie Behlame ber Schlüffel 3um 
IDohlftanb ber Üölher ift. Ulan Nann nidit mit ber TDerbung allein jebes 
£r3eugnis groß machen ohne Beachtung feiner 6üte." 

TTlit biefen TDorten henn3eichnete Staatsfehretär funh am 24. 11. 1936 
bei ber Eröffnung bes kontinentalen Behlamehongreffes in Berlin izn 
IDettberoerb. £r erhob ihn fo 3um £eiftungsftreit, ber im Jntereffe ber 
Gefamtheit liegt, unb ftellte ihn beimißt in Segenfatj 3ur geroinnfüchtigen 
Behlame, bie lebiglich ber 3chfuct]t bes Euyelnen bient. 

Diefe puffaffung bes TDettberoerbs als eines 3ur Eeiftungsfteigerung 
führenben IDetthampfes ber £in3elleiftungen entfpricht alten beutfehrecht- 
lichen Gebanhen, bie aber im £aufe ber 3*it uon raffefrembem Seift faft 
üöllig nerbröngt roorben finb. Die Überfrembung beutfeher Becfjtsüber- 
3eugung gefchah beinahe unbemerkt, aber mit einer folgen 3ielficheren 
folgerichtigheit unb in einem folchen 3ufammenfpiel aller baran Jnter- 
effierten, roie es immer roieber unb nur bei einem Bolh beobachtet roirb: 
bem jübifchen. 
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B. Gefdiitf)tlidie Enttoichlung. 

L Die beutfchrechtliche tUettberoerbsauff affung. 

Dor ber Einführung ber Geroerbefreiheit unb fclbft bis tief ins 19. Jaht- 
hunbert hinein beftanb ber IDettberüerb 3roifchen ben Raufleuten nicht im 
Rampf um ben höchften TUarenumfat} um jeben Preis, fonbern er roar 
ein reiner £eiftung sroettbewerb. ]ebe barüber hinausgehenbe 
Behlame in form ber IDarenanpreifung ohne Befchränhung bes löerbe- 
mittels galt als fittenroibrig unb unerlaubt. Die gute löare follte firii 
felbft loben, unb roenn ber Räufer 3ufrieben roar, follte er bies anberen 
Raufluftigen roeiterfagen. Eine unmittelbare Einroirhungshanblung öes 
Derhäufers felbft fanb haum ftatt. Diefe fluffaffung änberte fict) erft im 
Eaufe bes 3öhthunberts im 3uge ber Einführung ber Geroerbefreiheit 

Der hiftorifche Gleichlauf oon Geroerbefreiheit unb „moberner" tDett- 
beroerbsauffaffung Nannte 3U ber Annahme tierleiten, üa$ bie letzte eine 
notroenbige folgeerfcheinung ber Einführung ber Geroerbefreiheit fei. Das 
roürbe aber uorausfehen, ba$ in früheren ^zitzn ein töettberoerb in ber 
liberaliftifchen form bes „Runbenfangs" oöllig unbekannt geroefen toäre, 
üa$ alfo ausnahmslos nach öem erroähnten Grunbfati gehanbelt rourbe, 
bie befte tDerbung für ben Üerhaufsgegenftanb ift feine Güte felbft. Tat- 
fächlich galt bies prinjip nur für hzn beutfchen Kaufmann. Er empfanb 
es allerbings als unroürbig, einem Raufluftigen nach3ulaufen unb ihm 
feine Karen an3upreifen. 

IL Der jübifche Behlamegebanhe unb fein Einfluß auf bas 
allgemeine töirtfchaftsleben. 

Eine Gruppe Kehrte fich aber an biefe Hegeln nicht: bie 3uben. Sie 
liefen bem Abnehmer fchon auf ber Straße entgegen unb priefen ihre 
Karen an; fie ftellten ihren Iröbel öffentlich in ben Straßen aus, ja fie 
folgten bem Raufluftigen fogar bis oor bie Türen ber beutfchen Geroerbe- 
treibenben. In bzn prdiinen alter fjanbelsftäbte finben roir Riagen über 
bie mangelnbe haufmännifche Dif3iplin ber Jubeu bei ber Beobachtung 
ber 3toangs- unb Bannrechte, über Preisunterbietung unb Oeferung 
minberroertige töare 3U niebrigftem preis 1 ). „Kenn roir aber biefes 
Sünbenregifter überblichen, fo nehmen roir roahr, baß es nichts enthält, 
roas ber moberne Gefchäftsmann nicht für bas felbftoerftänblich "Richtige 
erachtet, roas nicht bas tägliche Brot jeber mobernen Gefchäftsführung 
bilbete" 2 ). 



ügl. 5ombart, Die Juben unb bas IDittfdiaftsleben, £cip3ig / 1911, 5. 137 ff. 
Sombart, a. a. 0. S. 179. 



tJiefe feftftellung Sombarts notigt 3U ber Folgerung, baß Die Übe- 
raliftifche form bes tDettberoerbs eine Erfinbung bes jübifdien fjanblers 
aus bem Ghetto ift. 

Solange et im Ghetto blieb, mochte bies noch angehen. 3m £aufe ber 
Jahthunbette ging aber bie fienntnis bec Gtünbe bet getmanifchen Ab- 
neigung gegen bie Juben aerloren. Bet Germane, bet Deutfche bes ftühen 
TTlittelalters, fah in ben ]uben in etftet Onie ttaffefrembe, bie toegen 
ihtet Bolksfrembheit rechtlos fein mußten, unb etft in 3toeitet Onie auch 
fiultfrembe. 3m Gegenfatj ba3u erblickte bie fiirche uon flnfang an 
unb in Übeteinftimmung mit tömifchet fluffaffung in bet 3ugehörigkeit 
3U einet anbeten Heligionsgemeinfchaft bas eigentlich Entfcheibenbe. Die 
Einteilung bet katholifchen fiitche gegenübet bem 3ubentum rourbe lebig- 
lieh burch bas Beftreben beftimmt, eine religiöfe Einflußnahme 3U oer- 
hinbern. Barauf allein finb bie fcharfen Borfchriften 3urück3uführen, bie 
oöllige Trennung ber chriftlichen unb jübifchen Beaölkerung befahlen. All- 
mählich gelang es bann aber hzn Juben, fid] einjeln burch königliche 
Schutjbriefe, in beftimmten Stäbten insgefamt burch Prinilegien (Hlormfer 
Schutjpriüileg oon 115?) unb fchließlich gan3 allgemein im gan3en fteich 
burch bas allgemeine beutfehe Jubenfchuhgefeh fiaifer friebrichs IL üon 
1236 fidl aus bem urfprüng liehen 3uftanbe ber fiechtlofigkeit 3U löfen. 
Bie £man3ipation ber juben fetfte fich im TQittelalter langfam fort unb 
immer roeiter trat ber urfprünglich entfd]eibenbe Gebanke ber Bolks- 
frembheit 3urück, ber kirchliche Gebanhe, baß ber Unterfchieb 3um Beut- 
fchen lebiglich im religiöfen Bekenntnis liege, hertiot. Beeinflußt burch 
bie Gleichh^itsgebanhen bet ftan3öfifchen fienolution (Eman3ipations- 
ebikt uon 1791), etgingen bann im 19. Jahthunbett auch in Beutftfjlanb 
bie £man3ipationsgefetie (pteußen 1812 unb 1847}. Bie Entwicklung 
routbe abgefchloffen butch bas Gefeh bes Tlotbbeutfchen Bunbes oon 1869. 
Biefes Gefetj ift beshalb fo be3eichnenb, roeil es erkennen läßt, baß man 
ben fiaffegebanken nun uöllig nergeffen hatte unb glaubte, baß Benach- 
teiligungen ber 3uben nur auf bie religiöfen Unterfchiebe 3urück3uführen 
feien. 

Bie £man3ipationsgefetje unb bie Einführung ber Geroerbefreiheit 
(1810) führten bie 3uben aus bem Ghetto heraus unb ermöglichten es ihnen 
enbgültig, in bas gefamte mirtfchaftliche, politifche unb miffenfchaftliche 
£eben ein3ubringen. Bie einmal gewonnene Stellung bauten fte aus unb 
befeftigten fie mit fjilfe ber ihnen artgemaßen IDerbungsmethoben unter 
Ausnutzung ber „"Reklame", als beren geiftiger Urheber fte an3ufehen 
finb 3 ). 



8 ) Sombatt, a.a.O. 5. 164 f. 



So gelangten tue heute bekannten Wettberoerbsformen in bas allge- 
meine Wirtfchaftsleben. Sie finb bie unmittelbare folge ber Juben- 
eman3ipation unb nicht, toie man es hu^uftellen uerfucht hat, bie unaus- 
bleibliche flusroirhung ber Geroerbefreiheit. 

Es ift nicht fo, baß bie hapitaliftifch-liberaliftifche Wirtfchaftsgeftaltung 
einen Wettbewerb in ber form bes „fiunbenfangs" erforbert hätte, benn 
es gibt auch heute noch eine erhebliche Phalli angefehener Gefchäfte, bie 
eine pnpreifung ihrer Waren in irgenbeiner form ablehnen. Be3eich- 
nenberroeife finb es gerabe bie nicht oon Juben bürdeten Wirtfchafts- 
3roeige, bie auf Werbung Deichten. So roirb im Pjanbroerh unb im 
ßleingeroerbe fo gut roie heine Behlame getrieben. Pjier hat fich bie alte 
beutfche fluffaffung noch rein erhalten unb kommt in bem fchon an- 
gebeuteten Spruch 3um Busbruch, ben man häufig in ben "Räumen bes 
fjanbroerhers unb bes Rleingeroerbetreibenben angefchlagen finbet: 

Bift bu 3ufrieben / 
fage es anbern; 
bift bu es nicht, 
fage es mir. 

Wenn man hiergegen einroenben mag, es hanbele fich nicht um hapita- 
liftifche Betriebe, fo bleibt boch bie feftftellung, baß fich gerabe im filein- 
geroerbe bie Einführung ber Geroerbefreiheit befonbers ftarh, ja uer- 
höngnisooll ausgemirht hat- Unb abgefehen baoon, 3eigt 3. B. ber Ber- 
gleich 3roifchen 3igutetten- unb 3igatreninbuftrie auch für bie hapita- 
liftifche Wirtfchaft ben Unterfchieb 3roifchen jübifdier unb beutfcher flrt 
bes Wettbewerbs. Es gibt heute in Neiner Stabt bes Beides eine flnfchlag- 
föule, roelche nicht minbeftens ein piahat einer 3igotettenfabrih aufroeift. 
3n jeber 3eitung erfcheinen mehrere, teilroeife gan3feitige Jnferate, in 
Wochen- unb TTlonatsfchriften 3um Teil hoftfpielige Buntbruche. Die 
Werberoirhung ber 3igarette felbft fucht man roeniger burch Steigerung 
ber Qualität als burch befonbers begehrte 3ugaben 311 beeinfluffen, roobei 
es auch toieber gerabe jübifdie ßon3erne meifterhaft oerftehen, nationale 
unb folbatifche Gefühle bes beutfchen Bauchers aus3umün3en. Demgegen- 
über finbet man haum ober jebenfalls feiten eine über izn Bahmen bes 
Schaufenfters hinausgehenbe flnpreifung einer beftimmten 3igarre. Selbft 
im fiampf um bie Borherrfchaft oon 3igotre unb 3igarette ift bie 3igarren- 
inbuftrie niemals ihrer paffioen Fjaltung untreu geroorben. (Bergl. auch 
Sombart a. a. 0., ber auf S.131 f. bieWerbemethoben ber jübifchenfl£G. 3a ) 
mit benen ber beutfchen firma Siemens & fjalshe oergleicht. Biefe haben 



s a) Üie Schrift 5ombarts ftammt aus bem "}a\\iz 1911! 



fich jahrelang für „311 üornehm" gehalten, bem Runben nadtfulaufen. Erft 
ber Birehtor Berliner nahm auch hier bie neuen Pruyipien an.) 

Biefe Beifpiele muffen als Bachroeis bafür genügen, baß ber „Runben- 
fang" nicht eine notroenbige f olgeerfctjeinung ber Kapitaliftifchen TDirtfchaft 
ift, fonbern eine erft nom eman3ipierten Ghetto- Juben in bie beutfche 
Bolhsroirtfchaft getragene TDerbemethobe. 

Ber h^mmungslofe TDettberoerb bes Juben 3roang ben beutfchen Rauf- 
mann in eine pbroehrftellung. IDenn er feinen Runbenhreis nicht ner- 
lieren roollte, mußte er fidi entroeber ber gleichen mittel bebienen ober 
roenigftens oerfuchen, feine roirtfchaftliche Eebensftellung mit ^zn ihm 
gemäßeren TTlitteln 3U oerteibigen, inbem er auf bie übelften flusroüchfe 
ber gegnerifchen Behlame hinwies, folgte er aber biefem 3roang unb 
nahm ben ihm oon bem Segner aufge3mungenen Rampf mit benfelben 
TTlitteln auf, fo warf man ihm unfittliche Ausnutzung fremben Gebanhen- 
gutes oor. Prangerte er bagegen unter Rlarftellung ber front bie ihm 
unlauter erfcheinenben IDerbemittel an, fo besichtigte man ihn bes Ein- 
griffs in bie Sphäre bes abfoluten Perfönlichheitsrechtes feiner Ron- 
Nurrenten, obroohl er nichts anberes tat, als maßnahmen 3ur Erhaltung 
bes 3U feinem Gewerbebetrieb gehörigen Runbenhreifes 3U treffen. 

C. Bie gefetjlidie Regelung bes IDettbemerbsredits, 

Erft in biefem 3eitpunht, etroa in ben adliger Jahren bes üorigen 
Jahrhunberts tauchte ber Begriff bes unlauteren TDettberoerbs 
auf. Gerabe bas 3eigt fchon, ha^ ber jübifche IDettberoerb roährenb bes 
oergangenen Jahrhunberts roiberfpruchslos oon ber fogenannten öffent- 
lichen TTleinung hingenommen morben mar. Bringenb rourbe bas Problem 
erft nach 1890. Unb roieber befchäftigte fich ber Jube als Erfter mit ber 
rechtlichen Seite ber ÜJettberoerbsfragen. 

I. Ber jübifche Einfluß bei ber Gefehgebung. 

3m Jahre 1890 mar eine Ronferen3 3um Schutz bes gewerblichen Eigen- 
tums 3uf ammengetreten, bie 3ur Grünbung eines Bereins führte, beffen 
eine wefentliche pufgabe in ber Bekämpfung bes unlauteren TDettberoerbs 
beftanb. Ben erften Bortrag hielt Br. Ebroin Rah/ ber in ber neu- 
gegrünbeten „3eitfchrift für geroerblichen Bechtsfchuh" eine fülle non fluf- 
fähen über bas ÜJettbewerbsrecht oeröffentlichte. Seligfohn unb fiicharb 
ple*anber Rat^ roaren weitere TTTitarbeiter. Erft 1893 finben fich auch 
einige beutfchhlingenbe Barnen im Berfafferoer3eichnis ber Jeitfchrift. 3m 
Jahre 1894 befchäftigte fich &*r Beutfche Juriftentag mit ber frage ber 
3roechmäßigheit einer gefetjlichen Begelung bes TDettberoerbs. Bas 



Referat hielt Dr. flle*anber-fiah 4 )- Die frankfurter fjanbelskammer gab 
im gleichen 3&h* ^ne längere Denkfchrift über basfelbe Gebiet h^aus. 
Der Gefehentrourf, ben bie Reichsregierung 3ur gleichen 3eit bem Reichs- 
tag oorlegte, unb ber nur einige befonbers unangenehm hnroorgetretene 
formen bes TOettberoerbs rierbot, rourbe non einer fiommiffion beraten, 
bie 3U einem Biertel aus 3uben beftanb 5 ), mas bei ber flhtinitat biefer 
Raffe 3U einer tatfächlid] roeit ftärkeren Einflußnahme geführt haben muß. 
Schutjobjehte bes Gefetjes roaren: bas Betriebsgeheimnis, bie Ehre unb 
bas pnfehen ber firma unb ihres Inhabers, ferner regelte es bie IDerbung 
burch Reklame. Die Strafen, bie bas Gefeh anbrohte, roaren jeboch fo 
gering, baß fie bem Täter kaum recht fühlbar mürben, befonbers roenn 
man berückfichtigt, baß er möglicherroeife bereits erhebliche Geroinne ge- 
macht unb bem Gegner großen Schaben 3ugefügt hotte, ehe es — auf 
Antrag bes Gero erb etreibenben ober eines Derbanbes — 3ur Einleitung 
bes Strafoerfahrens harn. So betrug bie Fjöchftftrafe für unlautere Re- 
hlame 1500 TTlark 

Der bamit gefchaffene Schuh be3og pch forait nur auf einen Teil ber 
bereits bekannten töettbemerbsformen. Es fehlte eine generelle Schuh- 
klaufel, es fehlten oor allem Üorfchriften 3um Schuh uor betrügerifchen 
fluso erkaufen, bie nom jübifchen fjänbler in ber form ber Permanen3- 
flusoerkäufe befonbers beno^ugt rourben unb bis tjeute in ber form 
bes Gelegenheitsoerhaufs bem Juben als geeignetes mittel erfdjeinen, um 
bie preismürbigkeit feiner Klaren h^Qus3uftellen. Der Jube hatte mit 
feinem feinen fjänblerinftinkt fehr balb bie maffenpfgchologifche IDirkung 
berartiger Unternehmungen erkannt, roährenb ber beutfche Raufmann 
ehrbar bachte unb fidl fü* 3U gut hielt/ roertlofe Artikel 3U fcheinbar 
billigen greifen als Eockfpeife 3U benutzen. Die fchäbigenbe IDirkung ber 
pusoerkäufe, bie nahe3U bem Betrugstatbeftanb bes Strafgefetjes ent- 
fprachen, mar auch im Jahre 1896 bereits bekannt, trotjbem glaubte 
bie fiommiffion, auf eine gefetjliche Regelung reichten 3U können 6 ). 

Eigenartigerroeife konnten fich meber Regierung noch Reichstag ba3u 
üerftehen, bem Gefetj eine Generalklaufel entfprechenb ber bes flrt. 1382 
code civil ein3ufügen. Die allgemeine Begrünbung für bie Ablehnung 
mar bie Thefe, bie beutfchen Gerichte feien es gemohnt, mit ftrengen 
formein 3u arbeiten, bie Einfchaltung einer fo umfaffenben Beftimmung 
bie bie gefamte Rechtsfchöpfung in bie fjanb bes Richters lege, fei bes- 
halb 3u gemagt; nach Öen bisherigen Erfahrungen fei eine ben Bebürf- 



4 ) BertianMung bes 23. Beutfdien ]uriftentages, 5. 127 ff. 

5 ) Üerlianblung Des Deutftfien fieidiatags, 13b. 1 51 , Hr. 3. 

6 ) Dgl. HGSt. 30, 257. 
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raffen lies Derhehrs entfprechenbe Auslegung nicht 311 ermatten 7 ), Iliefe 
im Beichstag uon faft allen Bebnern uorgebrachten Bebenden roaren roie 
bie meiften parlamentarifchen Beben nur ber äußere TTlantel für innere, 
nidit für bie Öffentlichkeit beftimmte Grünbe, bie je nach öen vertretenen 
Jntereffengruppen uerfchieben maren. Die eigentliche Urfache ber Ab- 
lehnung einer Generalhlaufel bürfte, bas ift aus allen Beben 3U ent- 
nehmen, bie allgemeine Ungeroißheit über bie flusroirhungen biefer Be- 
ftimmungen geroefen fein. 

Denn am Enbe bes aorigen Jahrhunberts ftanben fidl öie beutfch- 
gefchichtliche IDettberoerbsprasis unb bie jübifche Behlamefucht noch 
fcharf gegenüber, unb hein prin3ip Konnte non fidl behaupten, allgemeine 
Anerkennung 3U finben. Jnsbefonbere roaren roeite Greife non ber Tlot- 
roenbigheit einer IDerbung heinesroegs über3eugt. Bei ber Nonferoatinen 
Einteilung bes beutfchen Bieters roar es nicht unmöglich, ba$ fiel] biefe 
puffaffung bei ben Gerichten burchfehte unb bie Auslegung einer General- 
hlaufel beftimmte. 

tüährenb biejenigen, bie ben möglichft fchranhenlofen tDettberoerb be- 
günftigten, biefe Entroichlung noraus3ufehen glaubten, mag ber honfer- 
oatioe Raufmann eine gefehliche unb gerichtliche legitimierung bes IDett- 
beroerbs unb bamit feine entfeheibenbe förberung befürchtet höben. So 
verfiel ber Dorfchlag allgemeiner Ablehnung. Bur Ateanber-fiatj hatte 
auf bem Juriftentag 8 ) bie Generalhlaufel geforbert. Er teilte bie Befürch- 
tungen feiner Baffegenoffen über ben möglichen töeg ber beutfchen Becht- 
fprechung nicht, fonbern hat offenbar fchon bamals bie Chancen einer 
folgen Beftimmung für ben jübifchen fjanbel norausgefehen. 

TTlan befchränhte (Ich alfo bei ber Gefetjgebung auf bie Begelung einiger 
roeniger tDettbetoerbsh anbiungen, bie jeber felbft als unlauter empfinben 
mußte, nermieb aber einen Eingriff in alle Gebiete, bie 3U roerten man fich 
nicht für berufen hielt* 

£s roar ooraus3ufehen, baß biefe mangelhafte, hafuiftifche Begelung 
einen roirhfamen fiampf gegen bie TTlannigfaltigheit moberner TOett- 
beroerbsformen nicht 3uließ, mochten fte im £in3elfall auch noch fa rier- 
roerflich erfcheinen. Trotf 3ahlreicher Befchroerben unb prioater Gefetjes- 
üorfchläge gelang es aber erft im Jahre 1909, bas Gefetj neu 3U formen. 

Die Booelle non 1909, bie einer nölligen Beugeftaltung gleichkommt, 
brachte oor allem Beftimmungen gegen bas Ausaerhaufsroefen, erhöhte 
bie angebrohten GelSftrafen für unlautere Behlame unb ließ in größerem 
Umfang bie Derhängung non Gefängnisftrafen 3U. 

7 ) üertjanblung bes Deutfdien fieidjstags, T3Ö. 143, 5. 109 e. 

8 ) BertianMung bes 23. Deutfdien Juuftentages, S. 127 ff. 
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Die bebeutungsriollfte Anbetung aber mar bie Einführung ber General- 
hlaufel: „IDer im gcfctjaftlichen Üerhehr 3U 3roechen bes TOettberoerbs 
fianblungen nornimmt, bie gegen bie guten Sitten rierftoßen, bann auf 
Unterlaffung unb Schabenserfah in flnfpruch genommen roerben." 

Hiefe Beftimmung ftellte bas gefamte IBerberecht auf eine neue Grunb- 
lage. Die roenigen Dorfchriften bes alten Gefetjes erfdiienen jeht nur 
nodi Qls ausgemalte flnroenbungsbeifpiele bes § 1 UIDß. 

Die Aufnahme ber Generalhlaufel in bas Scfctj ftieß aber felbft im 
Jahre 1909 noch auf fchärfften Uliberftanb 9 ). Der Begierungsentrourf 
ner3ichtete barauf 10 ), unb im "Reichstag mar eine ftarhe flbneigung fefou- 
ftellen. £rft ber 3tueite fiommiffionsentrourf 11 ) üerlangte bie filaufel, unb 
3roar unter einftimmiger Billigung ber fiommiffionsmitglieber. löeffen 
Einfluß bies 3U3ufchreiben ift, läßt fich Kaum feftftellen, ba bie fiom- 
mifponsprotoholle nicht im Druch erfchienen finb. Jebenfalls nol^og 
fich auch ira Beichstag biefer plötzliche TTleinungsroechfel, unb ber § 1 
tourbe nach 9&n3 Ku^er pusfprache angenommen 12 ). 

flusfchlaggebenb hierfür bürfte aber bie bereits Donogene gefchichtliche 
Entroichlung bes IDettberoerbs geroefen fein. Die formelle Unrechtslehre 
ber pofitiüiftifchen Bechtsauffaffung hatte ben pusmirhungen bes jübi- 
fchen IDettberoerbs, ber feine Berechtigung 3U Unrecht mit ber Einführung 
ber Geroerbefreiheit begrünbete, keine Schränke entgegenfehen Können, 
roeil fie fich an hzn Grunbfah hielt baß alle Fjanblungen als erlaubt 3U 
gelten hotten, bie nicht ausbrüchlich burch Gefetj nerboten feien. töäh- 
renb ber Geltungsbauer bes alten UtDG. hatte fich biefes prin3ip bahin 
ausgeroirKt, baß über ben engen Bahmen bes Gefetjes hinaus Keine flrt 
bes TOettberoerbs, mochte fie auch noch fo nerroerflich erfcheinen, als 
unerlaubt angefehen rourbe. Tlur in gan3 rierein3elten Ausnahmefällen 
hatten bie Gerichte ben § 826 BGB. als Kampfmittel gegen bie fchlimmften 
pusroüchfe h*range3ogen. So Konnte es um bie Jahrhunbertroenbe gleich- 
fam unter bem Schutz bes Gefetjes 3U einer Üerroilberung ber Gefchafts- 
fitten Kommen, bie burch Klageabroeifenbe unb freifprechenbe Urteile 
fanKtioniert unb bamit geförbert rourbe. Damit mar aber ber EnbpunKt 
ber EntrotcKlung erreicht. Der tDettberoerb in jeber form mar 3ur Der- 
Kehrsfitte geroorben. 

Es muß an biefer Stelle nochmals betont roerben, baß es auch in biefen 
Jahren bie jübifchen fiaufleute roaren, bie ben tDettberoerb uerftärKten 



9 ) BertianMungen bzs Deutfdien fietdistages, Bfc. 234, 5. 6533 D. 

10 ) bgl. BÖ.252, 5.1109. 
") bgl. Bb.255, Tit. 1390. 
12 ) 5gl. BD. 236, 5. 8496 ff. 
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unb bie TTlethoben ihrer flrt gemäß erweiterten, fo baß gerabe ihre IDett- 
betoerbspra*is als uerhehrsüblich legitimiert rourbe. Sie brauchten bes- 
halb im Jahre 1909 heine Einfchränhung — in ihrem Sinne eine „Be- 
hinberung" — bes tDettberoerbs burch bie Bedjtfprechung 3U befürchten. 
Eine fchroammige Generalhlaufel honnte ihrer Gefchäftsprasis heinen Ab- 
bruch mehr tun, roeil bei gefliehtem tDettberoerb nur eine gerichtliche Be- 
ftätigung ber 3uläffigheit ihrer tDerbemittel 3U erroarten mar. Ein 
gewonnener IDettberoerbspro3eß aber galt auch fchon in jener 3eit als 
beftes unb billigftes IDerbemittel. 

fluf ber anberen Seite honnte ber beutfche Kaufmann oon einer um- 
faffenben "Regelung nur eine ihm günftige Entroichlung erhoffen. Er fah 
in ber Generalhlaufel noch bie letzte unb einige TTlöglichheit, ben tDett- 
beroerb auf ein angemeffenes TTlaß in Umfang unb TTlethobe 3urüch3u- 
führen unb 3U befchränhen. 

IL Der jübifche Einfluß in IDiffenfchaft unb fiechtfprechung. 

In biefem 3eitpunht mar auch in ber Tat noch eine oernünftige Be- 
fchränhung bes tDettberoerbs burch öie ftechtfprechung mit Pjilfe ber 
Generalhlaufel möglich. Die Autorität ber beutfchen Gerichte hätte auf 
biefem roirtfchaftlichen Kampfplatz auf bem regellos bis 3ur Üernichtung 
bes Gegners gehämpft rourbe, noch burdi3ugreifen oermocht, roenn nicht 
jeber Berfuch oon pnbeginn burch bas Eingreifen ber jübifchen Schrift- 
fteller unterbrächt roorben roäre. Sie bannten bie Gefahr, bie ihren Baffe- 
genoffen bes Kaufmannsftanbes brohte, inbem fie ben Gerichten bie flrbeit 
abnahmen, ben lauteren aom unlauteren IDettberoerb 3U fcheiben, unb 
mit ihrem Jnftinht 13 ) beftimmten, roelcher UJettberoerb gegen bie guten 
Sitten oerftieß unb roelcher einroanbfrei unb 3uläffig roar. 

Sofort nach Erlaß ^zq Gefetjes erfchien eine fülle non Kommentaren. 
Bas 3ugangsoer3eiclinis ber Beichsgerichtsbibliotheh roeift für bie 3eit 
oon September 1909 bis Be3ember 1910 insgefamt brei3ehn Kommen- 
tare auf. Fjierunter roaren aier non Juben gefchriebene, unb 3roar bie 
Kommentare non Bofenthal, Pinner, fulb unb töaffermann. Heute finbet 
fich oon biefen brei3ehn Büchern beifpielsroeife in ber Bibliothek bes 
juriftifchen Seminars ber Uninerfität Berlin neben ben nier angeführten 
jübifchen Kommentaren nur noch bas Erläuterungsroerh non finger. 

TTlan hönnte im erften flugenblich nerfucht fein, biefen Umftanb auf 
bie roiffenfchaftliche tüertlofigheit ber beutfchen Kommentare 3urü*3u- 



tfofenth.al, Tieidisgefetj gegen öen unlauteten tDettbctoerb, 8. flufl., 1928, £eit- 
toort S. V. 
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führen. Herrn nach allgemeiner Erfahrung geraten bebeutungslofe IDerhe 
ftets nach einer gemiffen 3eit in Bergeffenheit. Sie merben feltener 3itiert 
unb aerfchminben bann nach einigen 3ohren gan3. tDenn bie miffenfchaft- 
liche puseinanberfetjung beenbet ift, gelten fte als überholt Bei ben 
beutfchen Erläuterungsbüchern 3um UIDS. uon 1909 liegt es aber anbers; 
benn eine juriftifche puseinanberfehung mit ihnen fanb überhaupt nicht 
ftatt. Bie 5. Auflage aon ,/Rofenthal" nom Jahre 1922 14 ) 3itiert uon 5en 
neun beutfchen Schriftftellern nur Ringer unb TTlenge 15 ). Ber bisher be- 
hanntefte fiommentar bes UtDS. hat [ich alfo nicht bie TTlühe gemacht, bie 
roiffenfchaftlidie TTleinung ber beutfchen Schriftfteller an3uführen, 3U ihrer 
puffaffung Stellung 3U nehmen ober fie gar als Stütze ber eigenen TTlei- 
nung hin3uftellen. Er hat (Ich barauf befchranht, fie tot3ufchmeigen. Bas 
ift ber Srunb, weshalb im tDettbemerbsrecht bie jübifche £ehre allein ton- 
angebenb mürbe unb auch heute noch immer ben maßgebenben Einfluß 
ausübt. 

Bie Urfache für ben Erfolg ber jübifchen fiommentare aber liegt mieber 
in Ser fiehlame felbft begrünbet, bie bie Berfaffer unb ihre fiaffegenoffen 
für ihre Bücher 3U treiben mußten. Sie mahlten hierfür nicht ben ÜJeg 
bes Jnferats, fonbern machten ihre Barnen uor allem burch Beröffent- 
lichung einer Un3ahl uon puffatjen in hzn fadtfeitfchriften bes TDett- 
bemerbsrechts bekannt. In erfter Einie benutzten fie bie 3eitfchrift 
„TTlarhenfchutf unb löettbemerb" für bie Propagierung ihres Hamens unb 
ihrer Jbeen. Biefe 3eitfchrift mar bem beutfchen Schriftfteller fo gut mie 
nöllig aerfchloffen. Sie ftanb ausfchließlid] unter jübifchem Einfluß, unb 
non ben Beutfchen harn außer £obe haum jemanb 3um TDort. plle maß- 
gebenben Juben aber mie pinner, afay, Bofenthal, fusangel, Golbbaum, 
IDen3el / Bollmann, ple*anber-fiatj, Bornheim, frieblänber, Eeoy unb 
IDaffermann finb mit 3ahlreichen Beitragen nertreten. 

3hre puffatje befchaftigen fidl ausnahmslos mit ben Grunbfragen bes 
tDettbemerbsrechts, mie etma ber Bebeutung unb puslegung bes § 1 UtöG. 
ober ber 3ulaffigheit non pusoerhaufen, einer ber meift befprochenen 
TTlaterien. Baß folche puffatje aber noch einflußreicher finb als aollftanbige 
Erlauterungsroerhe, ergibt pch aus ber Tatfache, baß eine fadtfeitfchrift 
an fidi fchon einen größeren Eeferfcreis hat unb überbies naturgemäß ein 
Nur3er puffatf eher einen Eefer finb et als ein biches Buch. 

Biefe fjinmeife muffen genügen, um bie beherrfchenbe Einflußnahme 
bes Jubentums im IDettbemerbsrecht auf3U3eigen. Es fei aber noch er- 



14 J ttofenttial, a.a.O., 5. 7 f. 

15 j finget, fieidisgefetj gegen ben unlauteren IDettbetDetb, 4. puf L, 1911. 
menge, Üeutfdies flusüerhaufstoefen, 1911. 
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mahnt, baß ber flnteil ber jübifchen Oteratur mit ben Iahten Kaum ge- 
ringer getoorben ift. Die maßgeblichen 3ritfchriften mürben burch heraus- 
gebet unb TTlitarbeiter gan5 non Juben beherrfcht. 3n ber Oteratur ift 
fpäter befonbers ber fiommentar oon Callmann bekannt getoorben. 

Die toiffenfdiaftliche Beeinfluffung unb bie für bie jübifchen Schrift- 
fteller typifche Stellungnahme 3U ben ein3elnen Problemen einigermaßen 
erfchöpfenb an3ubeuten, mürbe X^zn Rahmen biefer Arbeit fprengen. Es 
bann t\\zz nut in gan3 hut3en 6tunb3ügen auf bie jübifche Syftematih 
unb ihte folgen füt bas IDettbetoetbstecht in Schrifttum unb Recht- 
fprechung hingetoiefen toetben. 

Hon naturroiffenfchaftlicher Seite 16 ) ift fchon barauf aufmerhfam ge- 
macht tootben, baß ber Jube bei ber miffenfchaftlichen fltbeit eine be- 
fonbere form ber fiaufalitatsmethobe antoenbet, bie ben 3toech tietfolgt, 
bie Dinge, töefen unb Organismen, alle menfchlichen Belange unb petfön- 
lichen Geftalten in fiultur unb 6efct]ichte foroeit als möglich in ihre Elemente 
aufoufpalten, fie alfo ihrer eigengefetjlichen tDerteinheit 3U enthleiben 3U- 
gunften einer abfttahten unb unorganifchen Sefehmaßigheit 17 ). 

Die Enttoichlung bes TDettberoerbsrechts im £aufe ber Jahre liefert ben 
Betoeis bafüt, baß biefe Tenben3 fich nicht auf TTlathematiK unb Phyfik 
befchtanht, baß fie nielmehr bem gefamten BJirfcen ber 3uben in ber 
TDiffenfchaft eigentümlich ift Die folge hiernon ift nollige Unbutchfichtig- 
Neit unb Derroirrung ber Srunbfragen bes Rechts, bie ihre Urfache in bem 
Syftem ber flbftrahierung unb Spaltung aller Elemente bes HJett- 
beroerbs hot. 

Sefchichtlich begann biefer pt03eß bei ber Deftimmung bes Begriffs bes 
unfittlichen töettbetoetbs. Das RG. befinierte in Übereinftimmung mit ber 
Auslegung bes bürgerlichrechtlichen Begriffs ber Unfittlichheit, baß auch 
im IDettbetoetbstecht alles bas unfittlid] fei, roas gegen bas flnftanbs- 
gefühl gerecht unb billig benkenber Bolhsgenoffen netftoße. 

Die jübifchen Schriftfteller h^n fidl mit biefem Unfittlichkeitsbegriff 
eingehenb befchäftigt, unb hietbei tritt ihte Untetfuchungsmethobe bet 
Diffeten3ietung unb flbfttahietung hlat 3U Tage. Samtliche jübifchen 
putoten ttennten izn Begriff bet Baffe, bet Rationalität unb bet Religion 
non bem bet guten Sitten. So blieb nichts als eine theotetifche Begtiffs- 
beftimmung, bie für bie Besprechung unbrauchbar mar. Die Der- 
roirrung rourbe noch erhöht burch 3*Uinehs fluffaffung, bas Recht fei 
gegenüber ber Ethih bas ethifche TTlinimum. 



lfl ) Ulillielm TTlüller, Judentum unb TDiffenfchaft, £eip3ig, 1936. 
") müller, a.a.O., 5.17, 37. 
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ÜJie fidi biefes lebensfrembe unb unorganifche Trennungsbenhen bis 
heute noch auf beutfche Schtiftftellet ausroirht, 3eigt 3. B. Baumbach, öet 
in jüngftet 3eit roieber geforbert hat bzn Begriff ber Unfittlichheit nach 
ber puffaffung ber ein3elnen Geroerbetreibenben felbft 3U beftimmen. Die 
TTleinung biefes perfonenhreifes fall entfcheibenbe Bichtfchnur für bie 
f eftftellung fein, ob eine IDettberoerbshanblung noch mit ben guten Sitten 
3u nereinbaren ift ober nicht. Damit fchreitet Baumbach auf öem oon 
ber jübifchen Oteratur norge3eichneten IDeg ber £oslöfung aller £ebens- 
3ufammenhange roeiter. Er macht bas ÜJettberoerbsrecht 3U einem ünter- 
effenfchutj eines Stanbes unb läßt bas Schutjbebürfnis bes haufenben 
Publikums nöllig aus ^zn pugen. 

Babei ift es fo einfach/ eine organifche Begriffsbeftimmung 3U geben; 
benn nach unferer puffaffung hann auch biefer Begriff nur burch bie 
Jntereffen ber Bolhsgefamtheit feine inhaltliche Ausfüllung erfahren, b. \\. 
ein fjanbeln ift bann unfittlich, roenn es bie Eebensintereffen ber Gefamt- 
heit gefahrbet So behält biefer Begriff feine Berbinbung mit allen Schum- 
merten ber Bechtsorbnung. 

töie bie Auslegung bes § 1 UÜJG. 3U einer Berroirrung klarer Begriffe 
burch Spaltung 3ufammengehöriger £ebensfunhtionen führte, fo brachte 
bie Syftematih bes IDettbemerbsrechts ftatt einer ßlärung ber TTlaterie 
eine beifpiellofe Unficherheit in ber Bechtsanroenbung, bie fchließlich 3U 
bem com Juben erftrebten 3iel auslief, baß hein Bichter ein Urteil ohne 
Stubium ber Kommentare finben konnte. Bamit hatte bie jübifche Ein- 
flußnahme ihren fjöhepunht erreicht. 

tDie bie Syftematih ausfah, fei an einigen Beifpielen ge3eigt. Tüan 
trennte ben Unternehmer oon feinem Geroerbebetrieb unb oon feiner 
Runbfchaft; man löfte ben Geroerbebetrieb aus ber Bolhsgemeinfchaft unb 
oerfchob bas 3iel bes ÜJettberoerbs, bas in gegenfeitigem pnfporn 3ur 
Ceiftung beftehen follte, unb beutete ihn als roirtfchaftlichen fiampf piler 
gegen fllle. Bamit hatte man bas jübifche ÜJettberoerbspri^ip bem 
beutfchen Bolhe aufgebürbet. Bas ÜJettberoerbsrecht mar 3U einer ÜJiffen- 
fchaft jübifcher fjänbler geroorben. 3ur Sicherung biefes Syftems oerftieg 
man fict| fobann 3U ber Behauptung, baß jeber pnfpruch barauf habe, 
ein Urteil im Sinne ber „herrfchenben" Spruchprazis 3U bekommen. 

Biefe Behauptungen bebürfen ber Begrünbung. 

Bach beutfcher puffaffung bilbeten Gemerbebetrieb unb fiunbenhreis 
eine Einheit Ein Eingriff in ben fiunbenhreis galt mithin als Berlehung 
bes Geroerbebetriebs unb mar unterfagt 18 ). Es hetrfchte bie pnficht, baß 



18 ) £obe, Die Bekämpfung bes unlauteren HJettbetDetbs, £eip3ig, 1907, 5.116 
16 



beibe in gegenfeitiget 3toechgebunbenheit ftünben, bie fich auch mit bet 
Einführung bet Getoetbefteiheit nicht erlebigte, toie £obe annimmt 19 ). 
6erabe ber Umftanb, baß noch im Jahre 1907 bie filage über unlautere 
Ronhurren3 häufig nur eine filage über bas Ilafein ber fionhutten3 ober 
beffer: übet bas Bafein bes töettbetoetbs toat, betoeift, baß auch 
100 Jahre nach Einführung ber Geroerbefreiheit biefe beutfchgefchichtliche 
fluffaffung in ber beutfchen fiaufmannfchaft noch flnerhennung fanb. Hie 
Getoetbefteiheit als 3ulaffungsfteiheit gab lebiglich bie Tllöglichheit, burch 
beffere £eiftung ßunben roerben 3U Nonnen, nicht aber bie Befugnis, ben 
anberen aus feinem fiunbenkreis mit allen benhbaten TTlitteln 3U uet- 
btüngen. Die Getoetbefteiheit, roie fie gebaut toar, follte gerabe bas 
£eiftungsprin3ip an Stelle bes Rechts ber Geburt unb bes Stanbes fetjen. 
Jübifch-liberaliftifche Uliffenfchaft hat es uermocht, biefen 3roech um3U- 
beuten unb im 3uge ber Entwicklung jebe otganifche IDirtfchaftsauffaffung 
3U befeitigen unb 3U 3erftören. Es gab banach Nein Recht am fiunbenhteis 
unb hein "Recht am Gewerbebetrieb. Statt beffen erkannte man bie Aus- 
übung bes Getoetbes als flusfluß bet allgemeinen, jebetmann 3uftehenben 
fjanblungsfteiheit an 20 ). 

Bas HG. ift biefet pnficht nicht gefolgt. Es hat bet gefchichtlichen Ent- 
richtung Rechnung gettagen unb fchon ftüh ben „ausgeübten unb ein- 
gerichteten Getoetbebettieb" als ein nach bütgetlichem Recht gefchühtes 
abfolutes Recht im Sinne oon § 823 flbf. I BGB. angefehen 21 ). Biefet 
puffaffung hat fich öie Tlleht3ahl bet beutfchen Schtiftftellet angefchloffen 22 ). 

IDenn biefe Rechtfptechung Keinen befonbeten Angriffen ausgefegt toat, 
bann nut beshalb, toeil fie am Enbe boch nicht 3U toefentlich anbeten 
Etgebniffen harn. 

Bagegen ift bie jübifche Otetatut Stutm gelaufen gegen bie f olgetungen, 
3U benen biefe Gtunbftage bei bet Beftimmung bes Schuhgegenftanbes 
bes ÜJettbetoetbstechts führte. 

Jn folgerichtiger Buchführung ber bargeftellten Rechtfprechung enthob 
bas RG., izn natürlichen Gegebenheiten entfprechenb, ^zn Schuh not 
unlautetem tDettbetoetb bet Sphate bes Jnbioibualtechts unb fchloß aus 
bet Einheit non Bolhsgemeinfchaft unb Getoetbetteibenben, baß bie Bot- 
fchtiften bes UtDG. nicht nut ein teinet Jnteteffenfchuh für bie Getoetbe- 
tteibenben feien, fonbetn not allem auch öem Schuh bes haufenben 
Publikums unb bet töahtung bes Rechts- unb töittfchaftsftiebens 3U 

19 ) betfelbe a.a.O., 5.116. 

?0 ) Hofenthal, 3.flufl., 5. 36 f.; ebenfo lobe, a.a.O., 5. 183 f. 

21 ) B63. 51, 375; 58, 29; 65, 213. 

2i ) ügl. 3. B. Planck, fiommentat 3um BGB., 4. fluf l., § 823, II, 1 f. 
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bienen beftimmt feien 23 ). fieinerhaltung bes Berkehrs 3um Schutz non 
Publikum unb TTlitberoerber fei ber 3roeck bes Gefetjes. 

Biefe Besprechung rourbe non jübifcher Seite 24 ) offen bebauert. Der 
2. Senat habe bie gerabe Onie uerloren unb fei ben Bemühungen ber 
fiechtstoiffenfehaft um eine klare Beftimmung bes roettberoerbsrechtlichen 
Schutjgegenftanbes nicht entgegengekommen. 3m 3uge biefer Becht- 
fprechung gebe es baher nur wenige „richtige" Urteile 25 ). 

Tlach jübifcher fluf f affung 26 ) gibt bie Allgemeinheit nur ben Boben ab, 
auf bem (ich öie tDettberoerber begegnen. „Bas publicum ift bas „Jn- 
ftrument", auf bem ber Geroerbetreibenbe fpielt. Seine £eichtglaubigkeit, 
feine freube am Senfationellen unb fein einfeitiges Jntereffe an ber Be- 
friebigung feiner Bebürfniffe fmb bie mittel, burch öie fich bie tDett- 
beroerber bekämpfen 28 )." 

Beutlicher kann jübifche IDiffenfchaft bem jübifchen fjänbler nicht unter 
bie parte greifen. Sie ftellte ben jübifchen löettberoerbsgeift als ein3ig 
mögliches pruyip hin. 

Eng mit ber Beftimmung bes Sdjuhgegenftanbes bes UtDG. hangt bie 
filarftellung non 3toe* unb Yxzl bes Hlettberoerbs 3ufammen. Biefe 
im roefentlichen ethifche frage hat eminent praktifche Bebeutung bei ber 
Hlertung bes 3um TDettberoerb benutzten IDerbemittels. Bon ihrer Beant- 
wortung roirb alfo nicht 3uletjt bie pbgren3ung bes lauteren nom unlau- 
teren IDettberoerb abhangen, töenn bie jübifche Oteratur nun biefe frage 
bat]in beantwortet, baß als 3i*l allen IDettberoerbs „ber fiampf ber 
Ronhurrenten gegeneinanber mit bem mehr ober weniger 
offenen 3iel ber Bernichtung" 27 ) an3ufehen fei, fo muß biefer Sati 
notroenbig ben Schutz bes Gefetjes in fein Gegenteil nerkehren. pls 
lauteren töettberoerb muß man bann bie Gefchaftspra*is bes Ghettohanb- 
lers, bes Börfenjuben unb bes 3insroucherers anfehen, bie bei jebem 
Gefchaft nur bie Chance fehen, ihren Partner 3U nemichten. Ber IDett- 
beroerb roirb bei folcher 6runbtenben3 3U einem filaffenkampf ber Ge- 
roerbetreibenben. Jebes Gefühl ber Gemeinfamkeit fehlt. 

3übifches Bechtsbenhen gelangt auch hiet 3ur Berfcharfung bereits oor- 
hanbener Spannungen, anftatt bas Becfjt 3ur Erkenntnis ber burch bie 
gegenfeitige Abhängigkeit begrünbeten Gemeinfchaft 3U nutzen. Bas 
Jubentum proklamiert nielmehr einen möglichft unbefchränkten fiampf, 

«) W53.134, 316. 

24 j Callmcmn, Her unlautere TDettberoerb, 2. flufl., 1932, 5. VII. 

* 5 ) öerfelbe, 5. 44. 

26 ) öerfelbe, 5. 43. 

27 j Callmann a. a. 0., 5. 23. 
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ber in feinen Bütteln erft fjalt macht not ber Tür bes fremben Unter- 
nehmens. Beffen Schroelle barf allerdings nicht überfchritten toerben, benn 
fonft hönnte ber jübifche fjanbler felbft geftört toerben. Hie Branb- 
marhung jübifcher Gefchäftsprasis ober gar ber Bergleich mit ber Güte 
feiner £r3eugniffe ift beshalb nerboten unb netftößt roie fctpn bie bloße 
Tlennung feines Hamens nach Anficht aller Kommentatoren gegen bie 
guten Sitten, ohne Buchficht barauf, ob bas Gefchaftsgebaren oerroerflid] 
ift ober nicht. 

Biefe Gebanhen baute man 3ielbetoußt aus 3U einer fyftematifchen Tar- 
nung bes jübifchen Kaufmanns. TTlan lehrte, es fei un3uläffig/ bie prioaten 
Berhaltniffe bes Ertoetbsgenoffen, insbefonbere feine Beligion, Baffe ober 
Bationalitöt in ben IDettberoerbshampf hineinziehen, unb be3eich- 
nete einen tDettbetoetb, ber ber Bemashierung bes Gegners auch 
im Jntereffe bes publihums biente als „Patriotismus ber eigenen 
Tafche" 28 ). £s ift be3eichnenb, baß bei ber Betjanblung biefer Themen bas 
Problem auf fcheinbar unpolitifchem Gebiet ausgefochten txrirb, unb fo 
ber Schutz bes Baffegenoffen nicht äußerlich erkennbar in Erfcheinung tritt. 
So ftellt man nicht bie frage, ob bie Be3eichnung als 3ube un3uläffig ift, 
fonbern fragt, ob ber fjintoeis auf bie fluslänbereigenfchaft eines Unter- 
nehmens burch ben Ronhurrenten gegen bas Gefeh oerftoße. So tarnt 
man ben roiffenfchaftlichen Schuh ber jübifchen Raufleute felbft in berfelben 
IDeife, roie man beffen eigene Tarnung unterftütjt. Um bie flufbechung 
jebroeber TTlißftanbe 3U oerhinbern, oerfteigt man fich fobann 3U ber Be- 
hauptung, bie rechtlichen unb tatfächlidien Berhaltniffe feien überhaupt 
ohne Bebeutung, auf fie homme es nicht an, unb beshalb fei auch bei An- 
tritt bes tPahrheitsberoeifes ihre Bachprüfung burch bas Gericht aus- 
gefchloffen. Ber Antritt bes tPahrheitsberoeifes fei folglich auch fchon 
un3uläffig 28 ) 29 ). 

Bach biefer roillhürlichen Trennung aller Elemente bes IDettberoerbs 
mar ein finngemäßer, 3m echg er echter Aufbau einer XDettbetoerbstoiffen- 
fchaft unmöglich getootben. So blieb jeber Berfuch in biefer Bichtung, ber 
gelegentlich oon beutfcher Seite gemacht rourbe 30 ), Stüchroerh. Bie Biel- 
fältigheit ber Anflehten unb ber Triangel einer foliben Grunblage erftichte 
jebe Atbeit im fieime. Gelangte bas löerh trohbem 3ur Bollenbung, fo 
brachte es allenfalls eine 3ufammenfaffung ber beftehenben Oteratur 
unb ber Spruchpra*is unb tiermehrte bie 3ahllofen Bleinungen unb Be- 
grünbungen um eine neue. 



28 J Dorntirim in „THathenfdiutj unb tDettbetoetb", 1932, 5.292. 
29 j ügl. auch Callmann, a.a.O., §1, flnm. 66. 
30 ) ügl. ben fiommentat con Baumbad], 1929. 
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Hierin es aber Öem IDiffenfchaftlet unmöglich roat, eine hlate pnotö- 
nung öes Stoffes netbunöen mit einet lebensnahen Auslegung Des Ge- 
fetjes 3U erreichen, fo bann non öet präzis eine folgerichtige "Recht- 
fptechung auch nicht erroartet teerten. Die 3ctfplitterung unö fluflöfung 
öer Grundlagen öes IDettbetoetbstechts machte es öem "Richter unmöglich, 
non fich aus eine Entfcheiöung 3U finöen. Es blieb ihm nichts anöeres 
übrig, als öie Entfcheiöung öes Einzelfalls öen allein henfehenöen jüöi- 
fchen Kommentaren 3U entnehmen. So gibt es haum Urteile, öie nicht 
öie Kommentare non "Rofenthal, fulö unö Pinnet 3itieten. Hoch im Jahre 
1936 fanö fich öet Rommentat oon "Rofenthat auf öem "Richtettifch öes 
fiammetgetichts. 

Es toütöe öem 3toech öiefet ptbeit toiöetfptechen, toollte man öiefe 
jüöifch beeinflußten Utteile ein3eln anfühten. Sotoeit fie nicht öie Gtunö- 
ftagen betteffen, läßt fich ein typifch jüöifchet Einfluß auch nut untet 
Schtoietigheiten nachtoeifen. Übet3eugenö ift öet fiaufalitätsnachtoeis 
toohl am beften an fianö politifch oöet toeltanfchaulich beöeutfamet Ent- 
fcheiöungen 3U etbtingen. Diefe finö abet eigenattigettoeife haum oet- 
öffentlicht unö befptochen tootöen. Ü3enn man beifpielstoeife im Stich- 
tootttiet3eichnis öet fiommentate untet „3uöe" nachfragt, fo finöet man 
öa3U allenfalls öie Bemethung, öaß jeöet, öet öas Bilö eines 3uöen 3eigt 
oöet im fionhutten3hampf öie jüöifche "Raffe öes fionhuttenten ettoähnt, 
beleiöigenö im Sinne non § 185 StGB, hanöele, fich fchaöensetfatjpf lichtig 
nach § 826 BGB. mache, unö öaß gegen ihn öie Untetlaffungshlage nach 
§ 1 UtD6. 3uläffig fei. Diefe "Rechtfptechung ift auch heute noch nicht 
übettounöen. mit finö heute offenet unö hetniget in unfetet flusötuchs- 
roeife getootöen. Diefem 3ug öet 3eit hat öie "Rechtfptechung abet noch 
nicht "Rechnung gettagen. IDie toütöe es toohl manrhem etgehen, toenn 
et fich öa3u netleiten ließe, uon einem 3uöen 3U fagen, öaß et ein HJuchetet 
fei, anftatt 3U fagen, öaß öiefet 3uöe 3U t\o[\z 3infen genommen habe, 
faft öie gefamte pta*is toütöe in öiefem fall noch roegen fotmalbelei- 
öigung befttafen. 

In toelchem TTlaße öie "Rechtfptechung öes obetften öeutfehen Getichts 
in Anlehnung an jüöifche 3roech-3utisptuöen3 geftanöen hat, mag ein 
IDott öes behannteften jüöifchen fiommentatots betoeifen. Rofenthal fagt: 
„Seit mehteten 3ahten befteht ein tiefet unö teinet 3ufammenhlang 
3toifchen öem, toas ich für unfer IDettbetoetbstecht etfttebe, unö öet 
3uöiNatut öes 2. 3iailfenats öes fieichsgetichts." 31 ) Diefe einmal ge- 
wonnene Pofition fuchte et öann auf öie gefamte öeutfehe "Rechtfptechung 



31 ) fiofenttial, 8. flufl., üortoort S. V. 
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mit bem programmfah aus3ubehnen: „Die beutfchen "Richter fragen 3U 
wenig nach &** flnwartfchaft, Die bie Parteien auf Grunb ber hettfchenben 
Sprudiprasis hoben. Die Parteien bürfen erwarten, baß bie dichter 5en 
pro3eß unter IDahrung ber Trabition entfcheiben." 32 ) £r hätte ehrlicher 
gefagt, baß roeniger auf bie h^tfchenbc Spruchpra*is als auf bie burch 
ihn nerhörperte früher h^rfchenbe literarifche pnficht ab3uftellen fei. 

Troti biefer jübifchen Selbftnerherrlichung bleibt aber fefouftellen, baß 
ber 2. Senat keineswegs immer "Recht im jübifchen Geift gefprochen hat. 
UJie bereits betont, hat bas HG. bie pbftrahierung unb puffpaltung ber 
tDettbewerbselemente nicht mitgemacht. £s harn fo 3U Urteilen, wie fU 
heute nicht beffer gefällt werben könnten, weil fie es eben auf bie organifchen 
3ufammenhange non IDettbewerb unb Dolkstum abftellen. £s fei hierfür 
ein Urteil 3itiert, bem folgenber Sachverhalt 3ugrunbe lag: 

Die filägerin aertrat als Beftyerin 3meier pn3eigenblätter in einer weft- 
beutfchen Stabt feparatiftifche Jntereffen. Der Beklagte, ber am gleichen 
Ort eine Tages3eitung herausgab, warnte beshalb bas publicum nor ber 
filägerin unb warf ihr öffentlich ihre lanbesnerräterifchen Umtriebe nor. 
Bas "Reichsgericht roies bie filage mit ber Begrünbung ab, baß biefe Be- 
sichtigung, ba fie auf IDahrheit beruhe, auch öann nicht gegen bie guten 
Sitten aerftößt, wenn bamit gleichseitig eigene gewerbliche Jntereffen ner- 
folgt worben fein follten. 

Daß biefe Entfcheibung richtig ift, bebarf keiner weiteren Begrünbung; 
benn 3U unterfuchen, ob neben einem folchen ungeheuren Dorrourf auch 
gewerbliche Jntereffen auftauchen, ift an fich fchon fchief. Das 3ntereffe 
bes £in3elnen in fjinficht auf bas 6an3e ift auch nom gewerblichen Stanb- 
punkt aus gefehen mit bem Dolksgan3en bergeftalt aerbunben, baß eine 
Differen3ierung un3uläffig ift. 

3u biefer Entfcheibung fchreibt ber Jube fllesanber Rah 33 ): „Diefe 
filageabweifung führt ba3u, baß bie Politik in bie Besprechung hinein- 
getragen wirb." pls ausgefprochen ftaatsfeinblich betrachte eine gan3 
überwiegenbe TTleh^ahl bes beutfchen Bolkes auch öie fiommuniftifche 
Partei unb beren preffe. „IDo würbe es nun eigentlich hinführen, wenn 
eine beliebige bürgerliche 3eiUmg, non ber ,Deutfchen 3eitung' bis 3um 
,Borwärts' bas Publikum ebenfo warnt, in ber /Roten Jahne' pn3eigen 
auf 3ug eben?" 



32 ) Geroecblichet Heditsfd]ut^ unb Urt|.-ftedit 1928 5. 245 ff. (fluf[. u. 3fay, in toeldiem 
Hofenttial 3itiert urirb). 

33 ) fragen ber neditsptajiß 1929 5.12, 13, foroie 62, 63. 
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Biefe firitik läßt bie 3erfet^enbe Tätigkeit bes 3uben fdilagliditattig \\zt- 
aortreten. Kenn h^ begnügt er ficti nictit mit tDiffenfdiQftlidiet fjaar- 
fpalterei, fonbern betätigt fidi unter bem Beckmantel roiffenfchaftlicher 
prbeit bemußt als politifctjer pgitator. Das mar „objektioe" Uliffenfdiaft! 
fjier mirb auch klar, 3U melchem 3raech Diefe gan3e puflöfung aller IDett- 
bemerbselemente betrieben morben ift. Sie biente in töahrheit nur öem 
3iel bes 3ubentums felbft puf öem Gebiet ber XDirtfchaft half bie töiffen- 
fchaft bem jübifchen Pjänbler bei feinen Gefchäften, in ber Politik gemährte 
fie einer Unterhöhlung ber Staatsgemalt meitgehenben Schutz unb in ber 
IDiffenfchaft felbft machte fie eine aufbauenbe prbeit burct] ih* 3erfetjenbes 
Trennungsbenken unmöglich. 

3um Bemeis für ben Schutz bes jübifchen Pjänblers burch jübifche 
IDiffenfchaft fei noch auf einen puffatj oon fiofenthal nermiefen 34 ). £r 
äußert fict) barin 3U ber frage ber 3uläffigheit bes IDarennachfchubs bei 
Saifon- unb Jnoenturauso erkaufen, einer praktifch bebeutfamen frage, 
bie immer mieber jübifche Schriftfteller 3U neuen Äußerungen angeregt hat. 
Bas Problem bes pusoerkaufs mar burch bie Gefetjesnooelle uom 
3ahre 1909, bie bas Berbot jeglichen Tlachfchubs ausfprach, an fidi erlebigt. 
Biefe Borfchrift mar bem jübifchen Pjänbler höchft unbequem, benn noch 
heute ift ber pusoerkauf als mittel bes fiunbenfanges bas beliebtefte 
tDerbemittel. 3n töahrheit hanbelte es fidi 3ubem nicht einmal um mirklidie 
„pusoerkäufe", fonbern um gefügte Gelegenheiten, Schunbmare 3U fchein- 
bar billigen Preifen bem Publikum auf3uörängen. töenn für biefe pus- 
oerkäufe ber IDarennachfchub ausgefchloffen mar, beftanb bie Gefahr 
eines uerminberten töarenumfatjes unb bamit eine Berminberung ber 
Berbienftchancen. Um biefer Gefahr 3U begegnen, nerftieg fidi fiofenthal 
entgegen bem klaren IDortlaut bes Gefetjes 3U ber Behauptung, biefe prt 
pusoerkäufe fei keiner Befchränkung untermorfen, ihr fei eine noll- 
kommene pusnahmeftellung eingeräumt. Pjierfür fpreche nicht 3uletjt bie 
„pnfchauung" unb bas bringenbe Bebütfnis bes Berkehrs. 

Ulan barf in ÜJürbigung biefer Thefen mohl bie f eftftellung treffen, baß 
bie jübifchen Bücher geboren fmb aus bem Geift bes jübifchen fjänblers, 
beftimmt, feinen 3*oecken 3U bienen. Sie finb nichts anberes als pusbruck 
jübifcher Gefchäftsmoral mit ihrem „Primat bes £rmerbs3mecks" 35 ). 

Ber Umbruch bes Jahres 1933 hat bisher im Schrifttum bes töett- 
bemerbsrechtes kaum eine flnberung ber grunblegenben pnfichten herbei- 



34 ) machenfdiul^ unb töettbetoerb, 1909, 5.217. 

35 ) Sombatt, a.a.O. 5. 155. 
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3uführen oermocht. Gerabe in ben beiben behannteften IDerhen bes 
löettberoerbsrechts, bem fiommentar oon Baumbach (1936) unb bem oon 
Beimer (1933, 1935), finben fidi Anfielen, bie auf bem 3erfet}enben 
Einfluß jübifcher Schriftfteller jebenfalls inforoeit beruhen, als fie eine 
umfaffenbe organifche Tleuocbnung bec Grunblagen bes tDettbetoerbsrechts 
oermiffen laffen. Diefe f eftftcllung roirb in ihrer Bebeutung auch nicht 
baburch herabgeminbert, roenn man babei bis 3um Beroeis bes Gegen- 
teils 3ugeben roirb, baß es [ich um eine unberoußte Übernahme jübifchen 
Gebanhenguts hobelt, bie auf bie ber früheren töeltanfchauung ent- 
fprechenbe Benennung ber Bebeutung ber Baffe unb auf bie beshalb 
fehlenbe raffenhritifche Stellungnahme 3urüch3uführen ift. 

Baumbach 36 ) beftimmt auch heute noch ben Begriff ber „guten Sitten" 
im Hlettberoerbsrecht nach öem pnftanbsgefühl bes oerftanbigen Burch- 
fchnittsgeroerbetreibenben. Beimer billigt biefe Anficht unb hält Baumbachs 
Begriffsbeftimmung für „burchaus befriebigenb" 37 ). 

Jnbeffen empfinbet Baumbach 36 ) bei biefer feftlegung felbft offenbar 
ein leifes Unbehagen, roenn er einfchränhenb fagt, baß aber bas nicht 
anftänbig fein hönne, roas bas Bolh in feiner überroiegenben TTlehrheit als 
unanftänbig empfinbet, roenn es heute auch eine beftimmte Erroerbshlaffe 
für anftänbig h&lte. Er hommt bamit bem Ergebnis ber organifchen 
Betrachtung nahe. Es hobelt fich hierbei aber gar nicht barum, ob eine 
fiompromißlöfung oieüeicht auch Unbilligheiten oermeiben hann, fonbern 
um bie Klare Erkenntnis unb folgerichtige Durchführung ber fich aus bem 
5iel ber gefamten Bechtsorbnung ergebenben allgemeinen Grunblagen bes 
löettberoerbsrechts. 

Es fei in biefem 3ufammenhang auch hingeroiefen auf bie Erläuterung 
Baumbachs 3um Begriff bes Schuhgegenftanbes bes töettberoerbsrechts. 
Er führt aus: „Bas TDettberoerbsrecht regelt ben töettberoerb. Es roill 
beffen Sauberheit fichern. Bie Allgemeinheit befinbet fidi nicht im IDett- 
beroerb. freilich hommt ihr bie Cauterheit bes Gefchäftslebens in höchftem 
TTlaße 3ugute, aber besroegen barf noch nicht bie Allgemeinheit ober ein 
beliebiger Bolhsgenoffe Schutz oerlangen. Bas Hlettberoerbsrecht ift bas 
Sonberrecht einer Berufshlaffe, ber Schuh ber Allgemeinheit ift eine Beben- 
roirhung, nicht unmittelbare ÜJirhung. Barum hommt es nicht barauf an, 
baß bie Allgemeinheit benachteiligt ober irregeführt roirb. Barum hann 



36 ) Baumbadi, 1936, 5.19. 

:}7 ) Heimer, tDettberoerbs- unb IDater^eirfientedit, Berlin, 1933, 1935, 5.69. 
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audi ein burdiaus erlaubter töettberoerb bie IDare 3um Schaben ber 
Allgemeinheit nerteuern 38 ). 

Baß biefe puffaffung unb bie non Baumbach als richtig erkannten 
folgen mit unferem "Reditsbenken nicht nereinbar finb, ift überflüffig 3U 
fagen. "Reimer fpricht bei biefer frage eine Selbftnerftanblidikeit aus, roenn 
er fagt: „Schuhgegenftanb bes XDettberoerbsredits ift aud] bie Allgemein- 
heit. Der "Richter hat beshalb bei Schlichtung jeben Streits bie Jntereffen 
ber Allgemeinheit mit 3U berückfichtigen unb bie Jntereffen unter 
Umftänben mit benen ber Streitparteien ab3uroagen 39 )." 

Um fo mehr ift man erftaunt, 3U tefen, baß gerabe Weimer fein Buch 
noch im Jahre 1935 bem Bolljuben Jfay roibrnet. "Reimer bietet benn auch 
in einer anberen entfcheibenben frage ein Beifpiel bafür, roie gefahrlich 
jübifche puffaffungen noch immer im heutigen mettberoerbsrecht fort- 
roirken. Er fchreibt bei ber Behanblung bes Jubenboykotts 40 ), biefer 
Boykott fei felbftnerftanblich fittenroibrig, roeil er, roenn gegen bie fion- 
feffion gerichtet, einen nicht 3umutbaren fionfeffionsroechfel forbere, 
roahrenb er als Bekämpfung ber "Raffe entroeber hzn fiaffenroechfel, alfo 
etroas Unmögliches, ober bie Aufgabe ber Berufsftellung, alfo roieberum 
etroas Un3umutbares aerlange. 3um Beleg für bie "Richtigkeit feiner 
TFleinung 3itiert er ben 3uben Callmann. Ein fiommentar ift auch hier 
roieber überflüffig. 

Schließlich fei t\hx noch auf einen puffatj Baumbachs 41 ) nerroiefen: 
„Bolkheit unb oergleichenbe töerbung". Baumbach ftellt hierin bie frage, 
mann ift ein Unternehmen beutfch? Er beantwortet fie u. a. mit bem Sah: 
„Ein TTlerkmal fcheibet non nornherein aus: "Die Stammes3ugehörigkeit. 
Beutfdies Unternehmen ift t\\zt nur ein reichsbeutfches. "Der Gegenfah ift 
nicht „frembftammig", fonbern „auslänbifch". 

TTlan follte berartige IDenbungen bod] forgfältig uermeiben. Biefer 
Sah kann nur 3U leicht als Thefe 3ur Tarnung jübifcher Pjanbelsintereffen 
ausgelegt roerben. Ber fjinroeis barauf, üa$ es pch nur um bie frage 
hanbelt, roann ein in Beutfctjlanb betriebenes Unternehmen beutfdi 3U 
nennen ift, im Gegenfah 3um auslänbifchen in Beutfchlanb betriebenen 
Unternehmen, laßt 5roar erkennen — unb ber Berfaffer betont bies auf 
Seite 262 noch ausbrücklich — , baß es ihm nur auf bie Abgren3ung oon 
reichsbeutfchen unb auslänbifchen Unternehmen ankommt. Aber auch 



88 J Baumbadi, 1936, a. a. 0. S. 16. 

39 j neimec, a. a. 0. 5. 74 f. 

40 J Weimer, a. a. 0. 5. 559. 

41 ) lTlarhenfdiutj unb ttJettberoecb, 1934, 5.261. 
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roenn er bie pbgren3ung 3roifchen jübifchem unb beutfchem Unternehmen 
beroußt unetörtett ließ, fo muß bennoch erroartet roerben, baß alle TTlög- 
lidiheiten für TTlißüerftänbniffe um ber filarheit roillen uermieben roerben. 
überbies muß gerabe bie geroählte Überfdirift bes puffahes 3U ber pn- 
natime führen, baß es ber Derfaffergerabe auf bie üölhifdie 3ugehörigNeit 
aufteilen roollte. 

Es roirb aber auch keinem Dolhsgenoffen einleuchten, baß es überhaupt 
möglich fein fall, ben Begriff „beutfches Unternehmen" ohne gleich3eitige 
puseinanberfetjung mit ber Jubenfrage 3U faffen. Unter bem beutfchen 
Unternehmen nerfteht ber einfache Dolhsgenoffe eben gerabe ein „beutfdi- 
arifches" Unternehmen, unb er roirb es ablehnen, bas HJort „beutfches" 
hier nur im Sinne non „reichsbeutfdjes" 3U gebrauchen. Eine abftrahte, 
ftaatsbürgerliche Borftellung „beutfches" Unternehmen hat bas haufenbe 
Publikum nicht, fonbern burch bie Aufklärungsarbeit bes Tlationalfo3ialis- 
mus eine nolhliche unb betont raffenmäßige, flber eine foldie Berüch- 
fichtigung ber Jntereffen ber pllgemeinheit lehnt ja Baumbach eben ab. 

Es nimmt bestjalb Kaum nod] rounber, roenn es in bem angegebenen 
puff ah roeiter h^ßt 42 ), baß bie oergleichenbe IDerbung nie auf bie Baffe 
Be3ug nehmen bürfe; benn bies führe ins Uferlofe. Ulan müßte bann auch 
bie pnprangerung roegen ber Beligion, ber politifchen Gefinnung (reak- 
tionär, liberaliftifch, mamftifdi), ber Ehe- unb fiinberlofigkeit, bes Eebens- 
roanbels 3ulaffen. Es läge aber lebiglid] ber Staatsführung ob, 3U regeln, 
roer in Deutfchlanb roettberoerblich tätig fein barf. Gan3 abroegig berufe 
man fid] auch barauf, baß bie neuere Bechtfprechung überall bie Jntereffen 
ber pllgemeinheit über bie bes Dnbioibuums ftelle. fjinter bem Sah 
„Gemeinnutz geht nor Eigennuh" oerberge (ich jeboch häufig bie nachte 
Selbftfucht. Her roahre Gemeinnutz habe ben Borteil bes gan3en BolNes 
im puge, ber aber nerlange ben Schuh bes puslänbers, bamit nicht ber 
Beutfche im puslanb fchuhlos roirb. 

Bei biefen Sähen roirb man an hzn oon Dornheim geprägten Begriff 
„Patriotismus ber eigenen Tafche" erinnert. Es ift oben auf Seite 15 
heroorgehoben roorben, \)a^ es gerabe nach Puffaffung ber jübifchen 
fiommentatoren bes Hlettberoerbsrechts nicht 3uläffig fei, bie prinaten 
Berhältniffe bes tDettberoerbsgenoffen, insbefonbere feine Beligion, Baffe 
ober Tlationalität in ben BJettberoerbshampf hinein3U3iehen. 



") cu a. 0. 5. 263. 
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Es rouröe lierüocgehoben, öaß öiefe jüöifche puffaffung 3uc fyftemati- 
fchen Tarnung öes jüöifchen Kaufmanns führte, toeil fie öie Branö- 
marhung jüöifcher Gefchöftspra*is unmöglidi machte. "Die non Baumbach 
auch nach 1933 roieöer oertretene puffaffung, öie inhaltlich ausführlich 
angegeben rooröen ift, ift ein hlarer Beroeis für meine Behauptung, baß 
auch heute noch öie Überfremöung öer öeutfchen IDiffenfchaft Durch 
jüWfdjes Geöanhengut nicht befeitigt ift. Bas an fich richtige Gefühl öaß 
es un3uläffig fein muß, mit Grunöfäfien öes Tlationalismus leöiglich 3U 
eigenem Üorteil Befclame 3U treiben, trübt öen Blich für öie jüöifche Ge- 
fahr. Ber öeutfche löiffenfchaftler, öer objehtio fein roill, fchiebt öas 
Problem fcheinbar auch feinerfeits auf ein unpolitifches Gebiet unö oer- 
hennt öabei oollhommen, öaß er in feiner IDeife 3ur Tarnung jüöifcher 
fjanöelsintereffen mithilft, roie es ein fremöraffiger Schriftfteller felbft 
nicht beffer tun Könnte. 



D- Die £ehrc Öet Dergangenheit für Den Tleuaufbau 
öes töettberoerbsredits. 

pm Schluß öiefer Betrachtung jüöifchen Geöanhenguts fei noch Kurj öie 
pufmerhfamheit auf öie geiftigen Grunölagen öer jüöifchen Erhenntniffe 
hingeroiefen, roobei ich mich auf pusführungen unö Prin3ipien 3roeier 
Juöen befchränhen hann. Bofenthal fetjt als leitfatj an öen Kopf feines 
Kommentars öas TBort Bifraelis: „ld\ gehorche nur meinem Jnftinht, öer 
trügt mich nie 43 )." Bach öiefem Prin3ip ift alfo öer „beöeutenöfte" Kom- 
mentar öes Hlettberoerbsrechts gefchrieben rooröen. £r ift nach eigenem 
Eingeftänönis ein Gefühlsproöuht öes feinem Ghettofctjichfal oerhafteten 
Juöen. Sein Baffegenoffe Jfay beftätigt öies in oollem Umfang mit öen 
DJorten: „TTlan merht, öaß öiefe Satje (mit Be3ug auf einen puffati 
Bofenthals) nicht ein Proöuht öes Benhens, fonöern rein gefühlsmäßiger 
Erfaffung finö 44 )." Er fährt fort: „man fieht, Bofenthal fchreibt balö fo, 
balö fo, öas ift für einen TTlenfchen, öer rein impreffioniftifch fchreibt, 
nicht roeiter oerrounöerlich 44 )." 

Ber gleiche Bofenthal öurfte oon fich behaupten, öaß 3toifchen feinen 
Jöeen unö öer Besprechung öes Beichsgerichts feit langem ein tiefer 
unö reiner 3ufammenhlang beftanöe. Ein Kommentar hiet3u erübrigt fich 
roieöerum. 



43 ) üottoott 5. 8. Auflage 5. V. 

44 ) Getoerblichet Tlechtsfchut^ u. Urheberrecht, 33. Jahrgang, 5. 245 ff. 
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Biefe 3itate 5eigen / baß bie flrbeit 3ut Eäuterung unb Säuberung bes 
beutfchen ftedits auf bem Gebiet bes getoetblidien ftechtsfchuhes nun nicht 
bamit erlebigt fein kann, bie jübifdien Schriftfteller 3U negieren, in bem 
Glauben, bamit fdjon ^zn jübifdien Einfluß befeitigt 3U haben. Ulan 
roürbe auf biefe flrt nur bie jübifdien Tlamen befeitigen, jübifche 3been 
aber roeiterrouchern laffen. Deshalb erfcheint es auch keineswegs als 
ausreichend bei Berfuchen, bie Grunblagen bes tDettberoerbsrechts neu 
feftjulegen unb 3U beftimmen, nur beutfche Schriftfteller 3U 3itieren unb 
an ber jübifdien Eiteratur uorbei3ugehen. Die Gefahr, mit ber pnficht 
beutfcher Schriftfteller jübifches Gebankengut 3U übernehmen, ift bei biefer 
prbeitsroeife 3U groß. Gerabe bie gefchichtlich begrünbete Borherrfchaft 
ber Juben unb bie Überfrembung ber beutfchen IDiffenfchaft bes unlau- 
teren tDettberoerbsrechts burch jübifches Gebankengut laßt eine hritifche 
fluseinanberfetjung mit ihren Thefen unerläßlich erfcheinen. Das ift ber 
ein3ige TTlangel, \)zn bie kürzlich erfchienene flrbeit non Tlerreter 45 ) auf- 
roeift, ber in ber Erkenntnis bes Problems ein neues Syftem ber Grunb- 
lagen bes tDettberoerbsrechts aufbaut Jn ber folge3eit roirb niemanb 
an biefem tDerk norbeigehen können, ber fict) lehrenb, lernenb ober 
richtenb mit bem tOettberoerbsrecht befaßt 46 ), für fpätere Arbeiten 
toirb man jeboch auf eine raffenkritifche tDürbigung ber non beutfchen 
Sdiriftftellem oertretenen Bnfiditen roegen bes überragenb jübifdien 
Einfluffes nicht Deichten können. Denn es befteht immer bie ITlöglidikeit, 
ia^ biefe flnficht — 3ugegeben: im 3toeifelsfall unberoußt — einem 
jübifdien tDerk entlehnt roorben ift unb auf biefe HJeife jebenfalls tat- 
fächlich typifch jübifches Gebankengut roeiter oertreten roirb. 

IDegen ber nölligen Derjubung bes tDettberoerbsrechts roirb eine folche 
Prüfung allerbings großen Schwierigkeiten begegnen. TTlir roill es bes- 
halb 3Uüerläffiger erfcheinen, auf eine all3u ftarke Berückfichti- 
gung ber oorhanbenen Eiteratur überhaupt 3U Deichten 
unb bei ber roiffenfchaftlichen Tleuorbnung allein bie 
Stellung bes Tlationalfo3ialismus 3um tDettberoerb als 
Richtfchnur 3U nehmen. 

Bei ber IDürbigung ber £in3elfragen follte man nicht nerfäumen, bie 
Anficht ber gefunben kaufmännifchen Praxis, roie fie (icti in ben Entfchei- 
bungen bes IDerberats ber beutfchen Ulirtfchaft kunbtut, roeitgehenb 3U 
berückfichtigen. Bem fteht nicht entgegen, baß bie Gerichte aus fiechts- 



45 ) Allgemeine GrunMagen eines öeutfdien Urheberrechts, Berlin 1936. 
46 j Culemann in JtD. 1936, 3525. 
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grünben, bie fid] mit unferer IDeltanfchauung bechen, eine anbere £nt- 
fdjeibung treffen. Denn felbftüerftänblict] fmb biefe Entfärbungen bes 
Hlerberats unb neuerbings bie Gutachten bes Sonberausfchuffes für Hlett- 
b ero er bsf ragen im Euyelhanbel heine prajubi3ien. Sie füllten aber als 
roertnolle unb beachtliche ftichtfchnur non ben Gerichten ausgewertet 
roerben* 

Denn nur bei 3ufammenarbeit aller heute im IDettberoerbsrecht tatigen 
Stellen Kann bas Jxzl erreicht roerben, ein tDettbemerbsrecht 3U fchaffen, 
bas ben Debürfniffen bes beutfchen Kaufmanns, bem Schutj bes lauteren 
fjanbels unb" ber Sicherung ber Dolhsgenoffen nor unlauteren Fjanblern 
bient. 
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